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Цель исследований – выявить направления и величины изменений урожайности и ее элементов на совре-
менном этапе селекции на урожайность яровой твердой пшеницы в ФГБНУ ФАНЦА. В 2020–2023 гг. в блоке 
конкурсного испытания проведено изучение урожайности и ее элементов у сортов твердой пшеницы, создан-
ных в последнее десятилетие в ФГБНУ «Федеральный Алтайский научный центр агробиотехнологий», Сол-
нечная 573, Оазис, Шукшинка, АТП Прима и АТП Партнер относительно сорта-стандарта Памяти Янченко. 
Урожайность сортов Солнечная 573 и АТП Прима осталась на уровне стандарта, урожайность сортов Оазис, 
Шукшинка и АТП Партнер выше на 5,1–6,2 %. В условиях минимальной и максимальной в опыте урожайности, 
последние 3 сорта   превосходят стандарт, остальные формируют равную урожайность. Масса зерна расте-
ния возросла на 1,6–15,2 %, главного колоса – на 3,7–33,6 %, озерненность главного колоса – на 9,8–29,9 %. 
Параметры густоты посева не претерпели существенных изменений. Масса 1000 зерен в среднем снизилась 
на 5,8 %, а у сорта Оазис повысилась на 4,2 %. Разнонаправленно изменялась высота растений – у сортов Шук-
шинка, АТП Прима и АТП Партнер она ниже на 5–11 %, у Солнечной 573 и Оазиса выше на 8 и 5 %.  Наземная 
масса растений на 2–18 % больше стандарта. Урожайность тесно связана с массой растения (0,82***), массой 
зерна растения (0,80***), главного колоса (0,79***) и побега кущения (0,77**), озерненностью (0,63*), слабее – 
с массой 1000 зерен (0,40). Масса зерна растения связана с его массой (0,93***), массой зерна главного колоса 
(0,93***), побега кущения (0,77**). Масса зерна главного колоса определялась озерненностью на 74 % и массой 
1000 зерен на 15 %. В экологическом испытании новые сорта превосходили стандарта на 3,9 – 46,8 %. Высокая 
продуктивность новых сортов Шукшинка и АТП Прима реализована в хозяйствах Алтайского края на уровне 
5,0 т/га.

Ключевые слова: селекция, твердая пшеница, сорт, урожайность, элементы структуры урожая, кор-
реляция.
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The purpose of the current study was to identify the directions and magnitudes of yield changes and their struc-
ture elements at the current stage of breeding spring durum wheat for productivity at the FSBSI FASCA. From 2020  
to 2023, in the competitive testing block there was studied the yield and its structure elements of durum wheat variet-
ies ‘Solnechnaya 573’, ‘Oazis’, ‘Shukshinka’, ‘ATP Prima’, and ‘ATP Partner’ developed at the Federal Altai Scientific  
Center for Agrobiotechnology in the last decade, relative to the standard variety ‘Pamyati Yanchenko’. Productivity  
of the varieties ‘Solnechnaya 573’ and ‘ATP Prima’ remained at the standard level. Productivity of ‘Oazis’, ‘Shukshinka’,  
and ‘ATP Partner’ increased by 5.1–6.2 %. Under conditions of minimal and maximal yield realization the later three 
cultivars yielded better than the check and another two were equal to it. Grain weight per plant increased by 1.6–
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15.2 %, main ear weight increased by 3.7–33.6 %, and grain number per main ear increased by 9.8–29.9 %. Sowing 
density parameters did not undergo significant changes. The trait ‘1000-kernel weight’ decreased by 5.8% on average, 
while the variety ‘Oazis’ increased this trait by 4.2 %. Plant height varied in different directions, namely the varieties  
‘Shukshinka’, ‘ATP Prima’, and ‘ATP Partner’ decreased their plant height by 5–11 %, while the varieties  
‘Solnechnaya 573’ and ‘Oazis’ improved it by 8 % and 5 %. The above-ground weight of plants was 2–18 % higher  
than that of the standard. Productivity closely correlated with plant weight (0.82***), grain weight per plant 
(0.80***), main ear weight (0.79***), and a tillering shoot (0.77**), and grain content (0.63*), but poorly correlated  
with 1000-kernel weight (0.40). Grain weight per plant was related to its weight (0.93***), grain weight per main 
ear (0.93***), and a tillering shoot (0.77**). Grain weight per main ear was determined by grain content by 74 %  
and 1000-kernel weight by 15 %. In ecological testing, the new varieties exceeded the standard by 3.9–46.8 %.  
The large productivity of the new varieties ‘Shukshinka’ and ‘ATP Prima’ has been realized at farms in the Altai  
Territory at a level of 5.0 t/ha.

Keywords: breeding, durum wheat, variety, productivity, yield structure elements, correlation.

или же массы колоса, массы 1000 зерен и Кхоз 
(Xynias et al., 2020; Ivanisova, 2022; Gholamin 
et al., 2024), озерненности 1 м2 и биомассы рас-
тения (Rozova et al., 2016; Xynias et al., 2020). 
В Финляндии на основании 30-летних иссле-
дований в экологических опытах показано, 
что озерненность колоса находится в сильной 
зависимости от условий произрастания и ее 
связь с урожайностью выше, чем массы 1000 зе-
рен (Peltonen-Sainio et al., 2007). При создании 
сортов интенсивного типа результативным 
может быть повышение озерненности коло-
са, длины колоса и его крупности (Samophalov 
et al., 2018). Высокие уровни массы 1000 зерен 
и массы главного колоса могут являться инди-
каторами увеличения урожайности (Gholamin 
et al., 2020). В условиях изменения клима-
та и повышения в воздухе содержания озона 
крупность зерна оказывает положительное 
влияние на продуктивность пшеницы (Quan 
et al., 2025). 

Разработка молекулярно-генетических 
подходов позволила выявить генетические 
структуры, связанные с признаками продук-
тивности. Недавние исследования чилийских 
и итальянских ученых показали, что урожай-
ность твердой пшеницы и ее структурные 
компоненты контролируются многими QTL 
с малыми эффектами (Arriagada et al., 2022). 
Так, например, итальянскими исследователя-
ми для получения эффективных стрессоустой-
чивых генотипов 421 QTL был сгруппирован  
в 76 Мета-QTL, связанных с урожайность и ее 
элементами, как в условиях естественного ув-
лажнения, так и при орошении. Стабильные 
QTL были распределены по 12 геномными ре-
гионами практически всех хромосом, за исклю-
чением 1А, 4А, 5А и 6В. В этих QTL находятся 
15  генов с разной экспрессией в условиях за-
сухи.

Цель исследования – выявить направ-
ления и величины изменений урожайности 
и ее элементов на современном этапе селек-
ции на урожайность яровой твердой пшеницы  
в ФГБНУ ФАНЦА.

Материалы и методы исследований. 
Материалом для выполнения исследований 
послужили пять сортов яровой твердой пше-
ницы, созданных в Федеральном Алтайском 
научном центре агробиотехнологий (ФАНЦА): 
Солнечная 573, Оазис, Шукшинка, АТП Прима, 
АТП Партнер, изучавшиеся в блоке конкурс-

Введение. Для эффективного селекцион-
ного улучшения сортов полевых культур на со-
временном этапе необходимо на основании 
знаний о требованиях перерабатывающей 
промышленности, природно-климатического 
потенциала зоны научного обеспечения, прак-
тикуемых технологий возделывания культуры 
разработать модели сортов с учетом продол-
жительности вегетационного периода, степени 
интенсивности и наметить стратегии их реали-
зации. В селекционном центре Алтайского НИИ 
сельского хозяйства на основании проведен-
ных исследований и накопленных знаний была 
сформирована программа продолжения ис-
следований по селекции полевых культур сро-
ком на 2011–2030 гг. (Korobeinikov et al., 2011), 
в которой обозначены основные параметры 
моделей сортов основных полевых культур, 
включая яровую твердую пшеницу. За прошед-
ший с 2011 г. период создан ряд сортов с улуч-
шенными относительно стандартов агрономи-
чески значимыми характеристиками. Создано 
6 сортов яровой твердой пшеницы: Памяти 
Янченко (год внесения в реестр селекционных 
достижений – 2012-й), Солнечная 573 (2016 г.), 
Оазис (2017 г.), Шукшинка (2022 г.), АТП Прима 
(2023 г.) и АТП Партнер (2024 г.). 

Урожайность пшеницы является производ-
ной от количества растений на единице пло-
щади и массы зерна с каждого растения. В про-
цессе формирования урожайности растения 
реагируют на внешние условия. Критическими 
периодами для твердой пшеницы являют-
ся межфазные периоды «кущение–выход 
в трубку» и «колошение – начало формиро-
вания зерна» (Rozova et al., 2010; Xynias et al., 
2020). Детерминация урожайности в систе-
ме «сорт – условия – взаимодействие генотип 
х среда» меняется в зависимости от динамики 
погодных факторов и набора изучаемых сор-
тов. Ценность представляют формы с высоким 
уровнем реализации потенциала урожайности 
и стабильностью при смене обстоятельств их 
тестирования (Rozova et al., 2010).

Совершенствование урожайности сор- 
тов может происходить различными путями 
(Gholamin et al., 2020; Mal’chikov et al., 2023). 
Большинство исследователей подчеркивают 
значительный эффект в повышении урожайно-
сти массы зерна с колоса и озерненности ко-
лоса (Peltonen-Sainio et al., 2007; Samophalov 
et al., 2018; Kir’yakova et al., 2019; Nofouzi, 2024), 
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ного сортоиспытания вместе с другими лини-
ями. Стандарт Памяти Янченко рекомендован 
Госсорткомиссией РФ для сортоиспытания твер-
дой пшеницы в Алтайском крае. По продолжи-
тельности вегетации Солнечная 573, Шукшинка 
и АТП Партнер относятся к среднеспелой груп-
пе, Оазис и АТП Прима – к среднепоздней, стан-
дарт Памяти Янченко включен в реестр селек-
ционных достижений как среднеспелый сорт. 

Полевые опыты были заложены на стаци-
онаре лаборатории селекции твердой пшени-
цы отдела АНИИСХ ФГБНУ ФАНЦА, располо-
женного в Приобской лесостепи Алтайского 
края, в 2020–2023 годах. Делянки закладывали 
по черному пару. Посев осуществляли сеялкой 
ССФК-7, норма высева – 5 млн всхожих зерен/га. 
По всходам в двух несмежных повторениях 
устанавливали учетные площадки для опреде-
ления структуры урожая. В это же время делян-
ки опрыскивали инсектицидом, в период «ку-
щение – выход в трубку» посевы обрабатывали 
баковой смесью граминицидов и дикотици-
дов. Площадь делянки 20 м2, повторность четы-
рехкратная. Уборку осуществляли комбайном 
Wintersteiger Classic. Статистическую обработку 
данных конкурсного сортоиспытания 3-го года, 
в котором изучали новые сорта, выполняли 
по Б.А. Доспехову (Dospekhov, 2014).

Для определения перспективности сор-
тов с точки зрения экологической пластично-
сти в 2023 г. было проведено испытание сортов 
в различных экологических точках Российской 
Федерации: в К(Ф)Х Студенов М.К. Алтай- 

ского края – по пару (Алтайский край, пар),  
в ОП «Троицкое» Челябинской обл. – по пару 
и зерновым (Челябинская область, пар, зер-
новые); в ООО «Агропродукт» Волгоградской 
области – по пару и озимой пшенице 
(Волгоградская обл., пар, озимая пшеница) 
и в КХ Волков В.А. Курганской обл. – по пару 
(Курганская обл., пар).

Погодные условия лет изучения отличались 
разнообразием. ГТК за май и его декады еже-
годно был низким – 0,18–0,40. Наиболее благо-
приятные условия сложились в 2022 г. (табл. 1), 
когда при слабом обеспечении атмосферной 
влагой в мае, но при достаточных осеннее-зим-
них запасах влаги в почве, обильном количе-
стве осадков в июне и июле (ГТК соответствен-
но 2,06 и 0,98) в блоке конкурсного испытания 
была получена урожайность 6,0 т/га – самая 
высокая за последние 40 лет. В другие годы 
урожайность была много ниже: в 2020 г. – 3,55, 
в 2021 г. – 4,48 и в 2023 г. – 3,80 т/га. Тем не ме-
нее уровень урожайности в годы исследова-
ний был выше среднего значения за многолет-
ний период – 3,2 т/га. Из четырех лет изучения 
выделялся 2023 год. Вегетационный период 
проходил на фоне незначительных осадков 
в начале вегетации и до 14 июня, в начале июня 
наблюдалась крайне жаркая погода в течение 
6 дней, а при достижении посевом полной спе-
лости установилась дождливая погода на про-
тяжении 12 дней, приведшая к сильному про-
растанию зерна. 

Таблица 1. Погодные условия периода вегетации яровой твердой пшеницы, 2020–2023 гг.
Table 1. Weather conditions during the vegetation period of spring durum wheat, 2020–2023

Декада, 
месяц

Температура, оС Осадки, мм
2020 г. 2021 г. 2022 г. 2023 г. Норма* 2020 г. 2021 г. 2022 г. 2023 г. Норма*

I 12,9 13,7 12,0 11,2 10,6 13,0 0,5 1,2 1,5 15
II 20,7 16,0 19,2 10,9 13,1 0,3 16,3 0,8 3,8 13
III 16,8 17,5 20,1 14,0 14,7 18,1 1,8 2,6 4,8 14
Май 16,8 15,6 17,2 12,1 12,9 31,4 18,6 4,6 10,1 42
I 15,2 17,4 13,3 23,8 17,0 10,6 23,9 27,8 24,6 15
II 17,2 18,4 20,2 18,7 18,2 12,2 13,2 60,6 3,6 13
III 20,2 14,9 21,1 16,7 19,5 2,4 50,0 22,8 16,7 19
Июнь 17,5 16,9 18,2 19,7 18,2 25,2 87,1 111,2 44,9 47
I 20,7 20,9 18,1 19,9 19,9 12,6 6,8 41,7 12,0 15
II 21,2 18,1 18,5 22,9 20,6 16,4 15,3 0,4 18,2 18
III 18,2 19,9 19,9 21,4 19,4 38,7 2,9 13,9 44,9 31
Июль 20,2 20,1 18,8 21,4 19,9 67,7 25,0 56,0 75,1 64
I 21,1 20,3 18,9 20,7 19,1 17,5 10,8 9,7 14,4 18
II 19,0 17,1 15,7 15,3 17,8 11,9 13,7 5,1 50,8 16
III 16,4 17,6 15,9 19,1 16,0 23,9 3,5 1,3 9,4 15
Август 18,8 18,3 16,8 18,4 17,6 53,3 28,0 16,1 79,6 49

Примечание. * – среднемноголетнее значение.

Результаты и их обсуждение. В условиях 
данного эксперимента сорта твердой пшеницы 
сформировали урожайность на уровне сред-
немноголетней (3,2 т/га) и выше – в среднем 
по опыту 4,45 т/га при изменении по вариантам 
от 3,12 до 6,41 т/га (см. табл. 2). В 2020 г. она со-
ставила 3,48 т/га, в 2021 г. – 4,53 т/га, в 2022 г. – 

6,03 т/га и в 2023 г. – 3,76 т/га. Урожайность стан-
дарта Памяти Янченко составила 4,35 т/га 
с колебаниями от 3,21 до 5,68 т/га (табл. 2). 

Cорта Солнечная 573 и АТП Прима имели 
близкую к стандарту среднюю по годам урожай-
ность, остальные превосходили его. Наиболее 
высокая урожайность отмечена у среднепозд-
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Верхний предел полученной урожайно-
сти говорит об отзывчивости сорта на улучше-
ние погодных условий. В 2022 г. максимальная 
урожайность получена у среднепозднего сор-
та Оазис (6,41 т/га, +12,9 %). Кроме него, вы-
сокой продуктивностью характеризова-
лись и два среднеспелых сорта – Шукшинка  
и АТП Партнер (6,22 т/га, +9,5 %). Сходство 
этих двух сортов по реакции на условия впол-
не может быть связано с их общим происхож-
дением – индивидуальный отбор из популя-
ции Памяти Янченко / Памяти Чеховича, хотя 
по морфобиологическим признакам они суще-
ственно отличаются между собой. Урожайность 
сортов Солнечная 573 и АТП Прима слабо отли-
чалась от стандарта (+2–3 %).

Коэффициенты регрессии по Эберхарту 
и Расселу (Eberhart, Russel, 1966) свидетель-
ствуют о том, что сорта адекватно реагируют 
на изменения условий возделывания и облада-
ют хорошим уровнем фенотипической стабиль-
ности: bi = 0,91–1,06. С учетом этого показателя, 
средней урожайности и пределов варьирова-
ния к числу экологически пластичных следует 
отнести сорта Оазис, Шукшинка и АТП Партнер.

Таким образом, большинство новых сортов 
на фоне удовлетворительного обеспечения 

потребности растений в тепле и влаге (2020 г.) 
формировали повышенную относительно стан-
дарта урожайность. На наиболее благоприят-
ном фоне 2022 г. самыми продуктивными были 
сорта Оазис, Шукшинка и АТП Партнер, что го-
ворит об их хорошей отзывчивости на внеш-
ние условия. 

Величины элементов структуры урожая 
в среднем за 4 года представлены в таблице 3. 
Несмотря на то что норма высева составляла 
5 млн всхожих зерен на 1 га, к уборке сохра-
нилось от 311 до 375 растений в зависимости 
от сорта, что обеспечивало 399–443 колосонос-
ных стеблей на 1 м2. Из-за высоких значений 
НСР по этим показателям достоверных разли-
чий по густоте между сортами не выявлено. 
Продуктивная кустистость в среднем за 4 года 
составляла 1,13–1,30 стеблей на одно расте-
ние, и самой высокой она была у сорта-стан-
дарта Памяти Янченко. Значительно ниже 
кустистость у позднеспелых сортов Оазис  
и АТП Прима (1,13), но при этом у сорта  
АТП Прима было самое большое количество 
растений, что компенсировало слабое куще-
ние. Оазис, не имея преимуществ по густо-
те стояния растений, имел меньшую густоту  
стеблестоя. 

Таблица 2. Урожайность новых сортов яровой твердой пшеницы, т/га (2020–2023 гг.)
Table 2. Productivity of the new spring durum wheat varieties, t/ha (2020–2023)

Сорт 2020 г. 2021 г. 2022 г. 2023 г. средняя min–max bi*
Памяти Янченко, st. 3,21 4,77 5,68 3,75 4,35 3,21–5,68 0,93
Солнечная 573 3,12 4,45 5,80 3,54 4,23 3,18–5,80 1,03
Оазис 3,58 4,43 6,41 4,07 4,62 3,58–6,41 1,06
Шукшинка 3,68 4,65 6,22 3,82 4,59 3,68–6,22 1,02
АТП Прима 3,68 4,22 5,85 3,58 4,33 3,68–5,85 0,91
АТП Партнер 3,61 4,68 6,22 3,78 4,57 3,61–6,22 1,05
средняя 3,48 4,53 6,03 3,76 4,45 3,48–6,03
НСР0,05 0,24 0,25 0,26 0,24 0,16

* – коэффициент регрессии по Eberhart, Russell (1966)

Таблица 3. Элементы структуры урожая новых сортов яровой твердой пшеницы,  
2020–2023 гг.

Table 3. Yield structure elements of the new spring durum wheat varieties,  
2020–2023

Элементы структуры урожая Памяти 
Янченко, st. Солнечная 573 Оазис Шукшинка АТП Прима АТП Партнер НСР0,05

Высота растений, см 104 112 109 99 93 98 6
Количество растений на 1 м2 311 323 347 350 375 337 68
Количество  
продуктивных побегов на 1 м2 442 443 399 427 442 438 71

Продуктивная кустистость, шт. 1,30 1,23 1,13 1,21 1,13 1,25 0,10
Масса растения, г 3,15 3,34 3,72 3,25 3,22 3,42 0,37
Озерненность колоса, шт. 21,4 23,5 25,4 27,0 27,8 26,7 1,7
Масса 1000 зерен, г 49,9 46,1 52,1 46,9 44,2 45,5 2,6
Масса зерна с главного колоса, г 1,07 1,11 1,32 1,24 1,24 1,43 0,10
Масса зерна  
с дополнительного побега, г 0,77 0,74 0,77 0,92 0,82 0,77 0,24

него сорта Оазис (4,62 т/га, или +6,2 % к стандар-
ту) и среднеспелых сортов Шукшинка (4,59 т/га, 
или 5,5 %) и АТП Партнер (4,57 т/га, или 5,1 %). 
В 2020 г., при самой низкой урожайности 
в опыте, новые сорта были урожайнее стан-

дарта, за исключением сорта Солнечная 573 
с близким к стандарту значением (см. табл. 2). 
Высокие значения минимальной урожайности 
реализовали Шукшинка и АТП Прима – 3,68 т/
га, или +14,6 %.  
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Относительно стандарта все новые сорта 
характеризовались повышенными значения-
ми массы зерна главного колоса (+0,04–0,36 г), 
растения (+0,02–0,18 г) и озерненности колоса 
(+2,1–6,4 зерна). У сорта Солнечная 573 превы-
шение по первым двум показателям статисти-
чески не доказано, у сорта АТП Прима не дока-
зано по массе зерна с растения. 

Изучение связи урожайности с элементами 
структуры на основе фенотипических коэффи-
циентов корреляции показало, что количество 
растений и продуктивных побегов с 1 м2 прак-
тически не влияют на результирующий при-
знак: коэффициенты корреляции составили 
-0,14 и 0,16 соответственно (табл. 4). При этом 

выражена положительная связь с продуктив-
ной кустистостью (0,69**). С урожайностью тес-
но коррелируют масса зерна растения (0,80***), 
масса зерна главного колоса (0,79***) и масса 
зерна побега кущения (0,77**). Немного ниже 
коэффициент корреляции с озерненностью ко-
лоса – 0,63*. Наземная масса самого растения 
характеризовалась самым высоким значени-
ем коэффициента корреляции (0,82). Эффект 
массы 1000 зерен на урожайность был стати-
стически не доказанным, что можно объяснить 
высокой массой 1000 зерен у стандарта и его 
невысокой продуктивностью относительно но-
вых сортов.

Элементы структуры урожая Памяти 
Янченко, st. Солнечная 573 Оазис Шукшинка АТП Прима АТП Партнер НСР0,05

Средняя масса зерна 
дополнительного побега  
на растение, г

0,21 0,18 0,12 0,18 0,10 0,22 0,08

Масса зерна с растения, г 1,25 1,27 1,44 1,41 1,34 1,43 0,15

Продолжение табл. 3

Таблица 4. Фенотипические коэффициенты корреляции урожайности  
и элементов ее структуры

Table 4. Phenotypic correlation coefficients of yield  
and its structure elements

Элемент структуры урожая Урожайность Масса зерна растения Масса зерна главного колоса
Количество растений /1 м2 -0,14 0,23 0,14
Количество стеблей/ 1 м2 0,16 0,47 0,27
Высота растений 0,42 0,58* 0,43
Продуктивная кустистость 0,69** 0,72** 0,48
Масса растения 0,82*** 0,93*** 0,87***
Длина колоса 0,33 0,49 0,66**
Количество колосков в колосе 0,48 0,58* 0,74**
Озерненность главного колоса 0,63* 0,78*** 0,86***
Масса зерна главного колоса 0,79*** 0,93*** –
Масса зерна дополнительного побега 0,77** 0,85*** 0,77**
Масса зерна дополнительного побега на растение 0,60* 0,79*** 0,52
Масса зерна растения 0,80**** – 0,93***
Масса 1000 зерен 0,38 0,39 0,39

Примечание. * – достоверно при вероятности 95 %, ** – при вероятности 99 %, *** – при вероятности 
99,9%.

Величина коэффициента корреляции по-
казывает, что продуктивность отдельного рас-
тения находилась в функциональной связи 
с его наземной массой (0,93***), массой зер-
на главного колоса (0,93***) и дополнительно-
го побега (0,85***). В свою очередь, для массы 
зерна главного колоса ведущую роль играла 
озерненность (0,86***) и наземная масса рас-
тения (0,87***). Связь с массой 1000 зерен не-
высокая – 0,39 и статистически не доказана. 
Возможно, что эффект крупности зерна был не-
высоким вследствие проведения эксперимен-
та в спектре достаточно благоприятных усло-
вий, тогда как он более выражен в засушливых 
условиях (Rozova et al., 2016; Grabovetz et al., 
2019). Приоритет озерненности в детермина-
ции продуктивности растений и урожайности 
в целом подтверждается многочисленными ли-
тературными данными (Garcia del Moral et al., 

2003; Rozova et al., 2010; Nofouzi, 2018; Ivanisova, 
2022; Mal’chikov et al., 2023). Озерненность, 
в свою очередь, тесно связана с количеством 
продуктивных колосков в колосе – 0,74**, на-
земной массой растений – 0,66 и длиной коло-
са – 0,66**. 

На фенотипическом уровне наблюдает-
ся связь массы зерна растения и высоты рас-
тений (0,58*), что подтверждается литератур-
ными источниками и данными этого опыта. 
На генотипическом уровне ситуация вы-
гладит иначе. При снижении высоты у сор- 
тов Шукшинка (-4,8 %), АТП Партнер (-5,8 %)  
и АТП Прима (-10,6 %) надземная масса расте-
ний не только не снижалась, а увеличивалась 
соответственно на 3,2; 8,6 и 2,2 %, что в пе-
ресчете на 10 см высоты было равно 0,328, 0,346 
и 0,346 г соттветственно при 0,303 г у стандар-
та Памяти Янченко. Следовательно, с пониже-
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нием высоты растений высока вероятность со-
хранения и даже прироста совокупного банка 
ассимилятов.

Для определения перспективности сор- 
тов с точки зрения экологической пластич-

ности в 2023 г. было проведено их испытание 
в различных экологических зонах Российской 
Федерации (табл. 5). 

Таблица 5. Урожайность сортов яровой твердой пшеницы селекции ФАНЦА 
в экологическом и производственном испытании, 2023 г.

Table 5. Productivity of the spring durum wheat varieties developed by the FASCA  
in environmental and production trials, 2023

Сорт, линия Алтайский край, 
пар

Челябинская обл. Волгоградская обл. Курганская обл., 
парпар зерновые пар зерновые

Памяти Янченко, ст. 1,17 2,67 1,93 4,26 3,83 1,50
Солнечная 573 – – – 4,63 4,08 1,42
Оазис – 3,75 2,34 – – 1,10
Шукшинка 1,28 3,41 2,48 4,91 4,33 1,56
АТП Прима 1,30 4,48 2,71 – – 2,20
АТП Партнер 1,28 3,02 2,08 4,26 4,08 1,23

Испытание сортов в различных экологи-
ческих точках РФ показало, что новые сорта 
селекции ФАНЦА имеют значительное пре-
вышение по урожайности над стандартом 
в пяти случаях из шести (с учетом агрофонов). 
Наиболее жесткие условия сложились при ис-
пытании в Алтайском крае в КФХ М.К. Студенова 
в условиях Западно-Кулундинской степной 
зоны. Новые сорта имели прибавки урожая 
от 9,4 до 11,1 %. Низкий уровень урожайности 
сложился и в условиях степи Курганской обла-
сти. Здесь сорта Оазис и АТП Партнер уступали 
сорту Памяти Янченко. Самые благоприятные 
условия наблюдали в 2023 г. в Волгоградской 
области. Высеянные здесь новые сорта 
Солнечная 573 и Шукшинка превосходили стан-
дарт на обоих агрофонах, АТП Партнер по пару 
сформировал равную урожайность со стандар-
том, а по зерновым – на 0,25 т/га выше. Средняя 
прибавка урожая к стандарту по всем вари-
антам испытания составила: Солнечная  573  
+0,18 т/га (6 %), Оазис +0,37 т/га (18,2 %), 
Шукшинка +0,44 т/га (17,1 %), АТП Прима  
+0,85 (46,7 %), АТП Партнер +0,10 т/га (3,9 %). 
Сорта Шукшинка и АТП Прима показали превы-
шения разной степени во всех точках их испыта-
ния, что говорит об их экологической пластич-
ности и перспективности использования в этих 
условиях.  Кроме этих сортов, в Челябинской 
области могут успешно выращиваться Оазис 
и АТП Партнер, в Волгоградской области – 
Солнечная 573. Помимо урожайности, при вы-
боре сорта твердой пшеницы сельхозтоваро-
производители учитывают ряд приоритетных 
показателей, прежде всего качества, а также 
устойчивости к абиотическим стрессам.

Реализация потенциала новых сор-
тов в сельскохозяйственном производстве 
Алтайского края достигала 5 т/га. В 2024 г. 
в ООО «Новороссийское» Рубцовского рай-
она (степная зона) на сорте Шукшинка полу-
чена урожайность 5,2 т/га, в ООО «Хлебное» 
Родинского района (степная зона) на этом 
же сорте – 4,0 т/га; на полях размножения  
в ФГБНУ ФАНЦА в 2022 г. (Приобская лесостепь) 
урожайность сорта АТП Прима составила 

5,0 т/га. Реализованный потенциал урожайно-
сти в контрольном и конкурсном сортоиспы- 
тании составил: по сорту Солнечная 573 –  
5,68 т/га, Оазис – 6,16 т/га, Шукшинка – 6,90 т/га, 
АТП Прима – 7,56 т/га, АТП Партнер – 6,39 т/га, 
стандарта Памяти Янченко – 5,86 т/га.  

Выводы. Таким образом, проведенная ра-
бота позволила выявить особенности форми-
рования урожайности у новых сортов твердой 
пшеницы, созданных в ФГБНУ ФАНЦА, в срав-
нении с сортом-стандартом Памяти Янченко. 
Установлено, что по урожайности Оазис, 
Шукшинка, АТП Партнер превосходят стандарт 
на 5–10 % в среднем за годы изучения или же 
имеют одинаковую урожайность, но обладают 
лучшей отзывчивостью на условия среды и ста-
бильностью. 

Селекционным путем у новых сортов уда-
лось увеличить надземную массу растений, 
массу зерна с главного колоса и растения, по-
высить озерненность колоса, сохранить гус- 
тоту продуктивного стеблестоя; снизить вы-
соту растений у сортов Шукшинка, АТП Прима  
и АТП Партнер. Новые сорта, за исключени-
ем сорта Оазис, уступали стандарту по массе 
1000 зерен. Повышение урожайности положи-
тельно связано с надземной массой растения 
(r =  0,82***), массой зерна растения (0,80***) 
и главного колоса (0,79***), массой зерна по-
бега кущения (0,77**), озерненностью главного 
колоса (0,63*). Масса 1000 зерен имела мень-
шую связь с урожаем – 0,38. Масса зерна от-
дельного растения тесно связана с надземной 
массой растения (0,93***), массой зерна с глав-
ного колоса (0,93***), массой зерна побега ку-
щения (0,85***) и продуктивной кустистостью 
(0,72**). Детерминация массы зерна с колоса 
в основном осуществлялась через озернен-
ность (r  =  0,86***) и в меньшей степени – 
через массу 1000 зерен (r = 0,39). 

В условиях широкого экологического ис-
пытания в сравнимых условиях новые сорта 
формировали урожайность на 3,9–46,8 % выше 
стандарта. 

Финансирование. Работа выполнена 
в рамках реализации государственных зада-
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ний ФГБНУ ФАНЦА по пункту 4.1.2. программы 
ФНИ в РФ на долгосрочный период Растение- 
водство, защита и биотехнология растений:  
№ 0790-2014-0007 «Создание принципиально 
новых стрессоустойчивых сортов и гибридов 
зерновых, зернобобовых, масличных, просо-
видных и сорговых культур, обладающих вы-
сокой и стабильной продуктивностью, по-
вышенным качеством зерна и продуктов его 
переработки, на основе комплексного изуче-
ния генофонда, использования инфекционных 

и провокационных фонов оценки селекцион-
ного материала», № 0534-2021-0002 «Создание 
новых сортов зерновых, зернобобовых, мас-
личных и кормовых культур с высокими при-
знаками продуктивности и качества, устой-
чивых к био- и абиострессорам, с широким 
спектром использования, включая кормопро-
изводство». 
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